Urzagd Gminy
w Pilchowicach

s aemiota Pilchowice, dnia 14.08.2012r.

woj. §laskie

IRG.271.22.2012

Zgodnie z rozdzielnikiem

Dotyczy: przetargu nicograniczonego na wykonanie placu zabaw w ramach projektu ,,Radosna
Szkola” w ZS Pilchowice.

ZAWIADOMIENIE

I

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
- Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), informuje
odrzuceniu oferty firmy SATERNUS Sp. z 0.0., z siedziba w Chorzowie.

Uzasadnienie prawne:

Podstawa prawna odrzucenia ofert jest art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo zaméwien
publicznych, kiéry stanowi: "Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$é nie odpowiada tresci
specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3,

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca w przedlozonej ofercie przedstawil urzadzenia na plac zabaw przeznaczone dla
grupy wiekowej od 3-7 lat (10001 Zestaw Patrycja oraz 10018 Hustawka Wazka), nie spelniajac
tym samym warunku SIWZ w zakresie zgodno$ci z programem rzadowym Radosna Szkola,
Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 7 lipca 2009r. (Dz. U. 2009r. nr 110 poz. 915 wraz z pézn.
zmian.). W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzucit jego oferte.

II

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
- Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.),
informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego.

Zamawiajacy przeprowadzit badanie 1 oceng zlozonych ofert na podstawie kryteriéw okreslonych
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia tj. cena.

Najkorzystniejsza oferta byla oferta nr 2 Wykonawcy Przedsigbiorstwo Budowlane LURKA,
siedzibg w Makowie Podhalanskim, ktory spetnit wszystkie warunki udziatu w postepowaniu, a
oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okre§lonym w specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia. Pozostali Wykonawcy takze spelnili okreslone przez Zamawiajacego warunki vdziatu
a ztozone przez nich oferty speiniaja wymagania okreslone w specyfikacji z zastrzezeniem pkt L.

Ponizej przedstawiamy tabele zawierajaca wykaz Wykonawcéw, ktérych oferta ze streszczeniem
oceny i pordwnaniem zlozonych ofert wraz z przyznana punktacja.



Liczba

Cena oferty
uzyskanych brutto
Lp. Nazwa, siedziba i adres wykonawcy punktow w (za 1 tong
kryterium mieszanki)
cena
1 2 3 4

1. |Wehrfritz Sp. z 0.0. ul. Przylaszczkowa 60, 51-250 Wroclaw 79,27 209 668,31
Przedsiebiorstwo Budowlane LLURKA Bialka 195,

2 | 34-220 Makéw Podhalariski 848 | 168779,23

3 PROMETEI.JSZ Cezary Wojciech Krakowski, ul. Topolowa 23, 93,51 177 740,01

95-200 Pabianice

Color-Sport s.c. Adam Wilk, Waldemar Kosiorowski,

* | ul. Warszawska 299, 43-155 Bierud 7970 | 20855561

5 {SATERNUS Sp. z 0.0., ul. Koéciuszki 63, 41-503 Chorzéw 100 166 212,57

6 |Moja Sp. z 0.0., ul. Okrzei 21, 48-130 Kietrz 86,26 192 679,07

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, ze termin zawarcia umowy o zaméwienia publiczne
w przedmiotowym postgpowaniu, zgodnie z art. 94 ustawy p.z.p., nastapi w terminie 20.08.2012 1.
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